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Краткие методические указания по написанию курсовой работы  

Тема курсовой работы выбирается из списка примерной тематики курсовых работ и 

согласовывается с руководителем. Целью курсовой работы является закрепление 

теоретических знаний и развитие самостоятельных навыков в области управления 

социально-культурного развития территорий. 

Объём курсовой работы должен составлять около 25-40 страниц рукописного текста с 

использованием общепринятых правил оформления. Работа состоит из титульного листа, 

содержания, введения двух разделов, заключения, списка литературы и приложений 

(если имеются). 

Титульный лист курсовой работы содержит следующие обязательные данные: 

наименование учебного заведения, наименование кафедры, наименование дисциплины, 

наименование темы курсовой работы, реквизиты студенческой группы, Ф.И.О. 

руководителя, Ф.И.О. студента. 

Во введении представляется актуальность темы, формулируется объект, предмет 

исследования, цели и задачи, а также методы при помощи которых достигаются 

результаты учебного исследования. 

Первый раздел посвящен изучению теоретических аспектов предмета исследования.  

В теоретической части дается обзор основных понятий, выявляется степень 

разработанности темы в специальной научной литературе, определяются ведущие 

подходы в области предмета исследования.  

Второй раздел должен содержать анализ практической деятельности в условиях 

города Москвы в рамках предмета исследования. В разделе дается анализ 

социокультурной проблемы, практики работы по ее решению и формулируются 

конкретные рекомендации по совершенствованию данной деятельности. 

Заключение содержит краткое изложение итогов решения задач курсовой работы, 

выводы по всей работе и конкретные предложения для решения актуальных проблем 

жителей города Москвы.  

Критерии оценки курсовой работы: 

№ 
п/п 

Критерии 
оценки 

Оценка 

отлично 
 

хорошо удовлетворитель
но 

неудовлетво
рительно 

Оценка качества содержания и оформления работы 

1. Полнота и 
глубина 

раскрытия 
темы 

Тема раскрыта 
полно и 
глубоко 

Тема раскрыта 
полно, но не 

глубоко 

Тема 
раскрыта не 

полно 

Тема не 
раскрыта 

 



2. Научная 
доказательн

ость, 
логичность, 
структуриро

ванность 
работы 

Научная 
доказательност

ь, логичность 
высокая, 
структура 

соответствует 
содержанию 

Научная 
доказательност
ь и логичность 

средняя, 
структура 

соответствует 
содержанию 

Научная 
доказательно

сть и 
логичность 

низкая, 
структура не 

везде 
соответствует 
содержанию 

Научная 
доказательност
ь и логичность 

отсутствует, 
структура не 

соответствует 
содержанию 

3. Использован
ие примеров 

из 
практическо

го опыта 

Примеры из 
практического 

опыта 
приведены 

точно и 
обоснованно 

Примеры из 
практического 

опыта 
приведены и 
обоснованы 

Примеры из 
практического 

опыта 
приведены 

Примеры из 
практического 

опыта 
отсутствуют 

4. Использован
ие 

собственных 
исследовате

льских 
данных, а 

также схем, 
иллюстраци

й, 
документов 

Собственные 
исследовательс

кие данные 
имеют 

высокую 
обоснованност

ь и 
пригодность 

Собственные 
исследовательс

кие данные 
имеют 

среднюю 
обоснованност

ь и 
пригодность 

Собственные 
исследовател
ьские данные 
имеют низкую 
обоснованнос

ть и 
пригодность 

Собственные 
исследовательс

кие данные 
отсутствуют 

5. Наличие 
практически

х 
рекомендац

ий 

Практические 
рекомендации 

имеют 
высокую 

обоснованност
ь и 

применимость 

Практические 
рекомендации 

имеют 
среднюю 

обоснованност
ь и 

применимость 

Практические 
рекомендаци

и имеются 

Практические 
рекомендации 

отсутствуют 

6. Обоснованн
ость 

выводов (по 
пунктам, 

разделам, 
всей работе) 

Обоснованност
ь выводов 
высокая 

Обоснованност
ь выводов 

средняя 

Обоснованнос
ть выводов 

низкая 

Обоснованност
ь выводов 
отсутствует 

7. Качество 
обобщения 

научной 
литературы 

и других 
источников 

Качество 
обобщения 

научной 
литературы и 

других 
источников 

высокое 

Качество 
обобщения 

научной 
литературы и 

других 
источников 

среднее 

Качество 
обобщения 

научной 
литературы и 

других 
источников 

низкое 

Качество 
обобщения 

научной 
литературы и 

других 
источников 

очень низкое 

Оценка качества работы студента 

8. Самостоятел
ьность 

Очень высокая Высокая Средняя Очень низкая 



9. Оригинальн
ость, 

творчество 

Очень высокое Высокое Среднее Очень низкое 

10. Трудолюбие
, 

пытливость, 
упорство 

Очень высокое Высокое Среднее Очень низкое 

Результат ответа студента при защите курсовой работы по учебной дисциплине 

выражается оценками «отлично», «хорошо», «удовлетворительно», 

«неудовлетворительно».  

Оценка «отлично» - студент представил готовую курсовую работу и отзыв 

руководителя, показатели качества содержания и оформления, а также качества работы 

самого студента соответствуют критерию «отлично», имеется качественно оформленная 

электронная презентация доклада, ответы на поставленные вопросы излагаются глубоко, 

системно, уверенно и имеют убедительную аргументацию. 

Оценка «хорошо» - студент представил готовую курсовую работу и отзыв 

руководителя, показатели качества содержания и оформления, а также качества работы 

самого студента соответствуют критерию «хорошо», имеется оформленная электронная 

презентация доклада, ответы на поставленные вопросы излагаются системно, уверенно и 

имеют аргументацию. 

Оценка «удовлетворительно» - студент представил курсовую работу и отзыв 

руководителя, показатели качества содержания и оформления, а также качества работы 

самого студента соответствуют критерию «удовлетворительно», имеется электронная 

презентация доклада, ответы на поставленные вопросы в основном изложены, в процессе 

ответа были допущены ошибки в деталях. 

Оценка «неудовлетворительно» - студент не представил курсовую работу и отзыв 

руководителя, либо представил курсовую работу и отзыв руководителя, однако 

показатели качества содержания и оформления, а также качества работы самого студента 

соответствуют критерию «неудовлетворительно», не имеет электронной презентации 

доклада, либо имеет электронную презентацию доклада, однако ответы на поставленные 

вопросы излагаются непоследовательно, сбивчиво, не представляют определенной 

системы знаний.     
 


